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Programma

 Nederlandse situatie

Landelijke beveraanpak

Risico analyse

Inspectie (regulier en hoogwater)
Preventieve maatregelen




Nederland zonder dijken

Virtuele kustlijn Nederland bij stiiging
zeespiegel +1m en overstroming rmefen

Overstroming vanuit zee en rivieren
> 100 miljard euro schade

> 10.000 dodelijke slachtoffers
Miljoenen mensen getroffen







De bever

en zijn sleutelrol in de natuur

zwarte wouw ’

Bij veel regen houden beverdammen het
water vast in de natuur. Daardoor is er
minder wateroverlast op andere plekken

Beverdammen
filteren het water

bruine
kikker
blauw glidkruid
Vissen, amfibieén, libellen,
moerasplanten en watervogels
gedijen in beverpoelen

visarend

Verdronken bomen zijﬁ '
geliefd bj enen
vieermuize -

www.ark,cu/bever
© Jeroen Helmer [ ARK Natuurontwikkeling
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Bevers in Nederland

Uitgestorven in 1826 en geherintroduceerd in de jaren ‘80
Huidige schatting: 6000 tot 7000 bevers
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Verspreiding

hever 1988-1994




Verspreiding
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Verspreiding

bever 2002-2008




Verspreiding
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Verspreiding

Bever 2016 - 2023

Virtuele kustlijn Nederland bij stijging
zeespiegel +1m en overstroming rivieren
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Reéle risico’s

Waterschap Rivierenland - Vianen
Waterschap Vallei en Veluwe — Apeldoorns kanaal




Waarom een landelijke beveraanpak?




Nationale beveraanpak

Doel: duurzaam samenleven met bevers

Partners:

* Ministerie van Infrastructuur en Water
* Ministerie van Landbouw, Visserij, Voedselzekerheid en Natuur
* Prorall

* Rijkswaterstaat

« Unie van Waterschappen
- RvO

- Stowa




Nationale beveraanpak

Producten:

Monitoring
Handelingskader preventieve maatregelen
Beverprotocol met escalatieladder




Prioriteren

Figuur 4-5 Prioriteringsmatrix met uitgangspunt dat de bewver zich nog niet door heel Nederland is verspreid.

Prioritering

Gevolgen

Zeer beperkt
<1 mlj euro

Beperkt
< 15 mlj euro

Zeer vaak kans
{onbeschermde
DEVEr) + Aanwezige
bever

Lage prioriteit

Medium prieriteit

Zeer vaak kans
(onbeschermde
DeVEr) + geen

bever aanwezig

Lage prioriteit

Lage prioriteit

Gemiddeld
< 100 mlj euro

Vaak kans (hout,
rifzendom,
kunststof,
storistesn) +
aanmwezige bever

Lage prioditeit

Lage prioriteit

Medium prioriteit

Vaak kans fhout,
riizendam,
kunsistof,
stortsteen) + geen
bever aanwezig

Zeer lage
prioriteit

Lage prioriteit

Lage prioriteit

Ernstig
< 500 mlj eurc

Geregeld kans
(stortsteen) +
aanmwezige bever

Zeer lage
prioriteit

Lage pririteit

Lage prioriteit

Medium prioriteit

Geregeld kans
(storisteen) + geen
bever aanwezig

Geen kans op
graveri] (staal,
beton, steenzetting)

Zeer lage
prioriteit

Zeer lage
prioriteit

Lage prioriteit

Lage prioriteit

Zeer ernstig
= 500 mlj euro




3)verwijderen®

geen oplossing?

Trede 2: vergunning Trede 3: vergunning Tussenafweging
aantasten functionele aantasten (acceptatie/
omgeving voortplantings- of preventie mogelijk?)’
rustplaats
Boom inof op infra Mate van schade en=——t—p | Acceptabel: niets doen
risico’s openbare
veiligheid
15 |Onacceptabel: boom
verwijderen
Dam in waterloop Mate van schade en —— |Acceptabel: niets doen Herhalende dambouw Geen trede 4, wel
risico’s openbare of inzet preventieve acceptabel of == (monitoren
veiligheid maatregelen (bij preventieve maatr.?
X potentiéle risico's)
—S_ ._r.-"/
Onacceptabel: —— |Onacceptabel: — Herhalende dambouw
\ 1)techn. maatregelen 1) passiefverplaatsen onacceptabelen =% |Doden bever
2) dam verwijderen 2)techn. maatregelen preventieve maatr.

Ernstvan de schade en strijdigheid met

Hol- of burcht in

Mate van schade en =

—>

Acceptabel: niets doen

Herhaaldelijke graverij

—

Geen trede 4, wel

openbare veiligheid

zo nodig verwijderen

oever, waterkering, [risico’s openbare ofinzet preventieve acceptabel of - monitoren
onder (spoor)wegof |veiligheid maatregelen (bij preventieve maatr.?
kunstwerk potentiéle risico's) /
\\ """\ Onacceptabel: = — Herhaaldelijke graverij
N 1) passiefverplaatsen onacceptabelen  — T |Doden bever
Y . \ 2)techn. maatregelen preventieve maatr.
4 &  |3)verwijderen’ geen oplossing?
Acute ernstige risico's I o — = — _ L, |Passiefverplaatsenof . Doden bever

' Zie voor preventieve maatregelen kenniscentrumbever.nl
? Bij verwijdering van het hol of de burchtis inspectie noodzakelijk. Het hol of de burcht kan in verband met de kraampetiode enkelin de periode 1 september tot 30 aprilworden verwijderd,

met uitzondering van de periode juli-augustus als door een ecologische kundige aantoonbaar uitgesloten wordt dat jongen van dat jaar aanwezig zijn.
* Nader te specificeren in bovenliggend document {bijv. faunabeheerplan) in welke gevallen ditkan plaatsvinden

Jur 6-1 Stroomschema beverprotocol infrastructuur



Nationale beveraanpak

Opstellen monitoringsplan (populatie, schade en effectiviteit maatregelen)
Ontwikkeling van risicokaarten: opstellen van een nationale risicokaart

Nationale zoneringskaart ontwikkelen

Ontwikkeling van een model bever beheerplan

Uitvoeren van een generieke kostenbatenafweging

Optimalisatie van activiteiten t.b.v. schadeherstel

Uitvoering vergelijkbaar traject om te komen tot een nationale aanpak voor de das

Implementatie preventieve maatregelen in aanleg en onderhoudsprogramma’s

L 00 N O Uk W DN R

Verkenning mogelijkheden voor nationaal schadefonds bevers




Risicoanalyse

WAAROM?

1) Helpt om grip op de schaal van het probleem te krijgen
(qua kosten en uren).
2) Helpt met prioriteren: waar gaan we beginnen?

WIE?

Onze provincies zijn eigenijk kartrekker, vanwege hun rol als bevoegd
gezag natuurwetgeving. Echter, de uitvoerende organisaties
(waterschappen, Pro-rail, terrein- en natuurbeherende organisaties)
voelen de urgentie, dus zijn al begonnen.

Deze processen bevinden zich nog in de verkennende fase. Sommige
delen van Nederland lopen ver voor op andere.

Rijkswaterstaat trekt het opstellen van een landelijke risicoanalyse als
uitwerking van onze Nationale Beveraanpak.




stowa

Risicoanalyse GIS analyse:

Waterlopen ingedeeld naar hoog / middel /
laag risico

CSERUEA Criteria voor hoog-risico waterlopen:
X - nabij een kering/dijk, in de primaire
G\ T, G beschermingszone
Sk U A - nabij kritieke infrastructuur
===\ Ao A (verkeersweg/spoor)
= G N - grenzend aan terrein met een strikte norm
: { / f \ TR : ‘geen overstroming’ (max. 1:100 jaar)
M T \f AR S Criteria voor -risico waterlopen:
& Aaen Maas A o S - nabij een kering/dijk, maar in de secundaire
AN 2y K e beschermingszone
FN PR - nabij minder belangrijke infrastructuur
SR (zandwegen, bospaden)

- grenzend aan terrein met een
overstromingsnorm van max. 1:50 jaar
- nabij een riooloverstort



Risicoanalyse

Vervolgstappen:

Risicocriteria uitbreiden met ongewenste ecologische effecten
en botsende regelgeving: EU-verordening invasieve
uitheemse soorten, Kaderrichtlijn Water (KRW) en
Habitatrichtlijn.

Risico = Kans x Impact,
deze eerste analyse kijkt echter alleen naar de impact.

Overweeg een aparte risicoanalyse voor damvorming; de
criteria om de kans op damvorming te modelleren zijn heel
anders. Ook de impact van dammen wijkt sterk af van die van
graafschade.

Kosten ramen voor verschillende aanpakken; belangrijk voor
(maatschappelijke) kosten-batenanalyses.

Locaties voor preventieve maatregelen prioriteren.

Vistrap afgedamd door bevers

Beverdam van Japanse duizendknoop (Fallopia

Japonica)
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Graverij opsporen
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Beverwaarnemingen app
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Schade tijdens regulier peil




Preventieve maatregelen




tregelen

Preventieve maa




Hoogwater
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», Bron: Waterschap Drents Overijsselse Delta
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Bever Patrouille




Bever Patrouille
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Hoogwater Viuchtpl

aatsen




1. Mound

2. Compartment in the dike

3. Floating hut

eilig voldoende schoon water
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